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CERTIDAO OFICIAL DE JUSTIGA

Certifico que, em cumprimento ao mandado judicial n°
000017-2020-3T dirigi-me ao SAF/SUL, QUADRA 4,
CONJUNTO C onde INTIMEI o MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, em 27/02/2020 as 15:41h, na pessoa de seu
representante legal, HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND
PEREIRA DINIZ FILHO, o qual recebeu a contrafé que Ihe
ofereci e exarou nota de ciente no original. Ante 0 exposto,
junto a presente certiddo aos autos para surtir os devidos €
legais efeitos. O REFERIDO E VERDADE E DOU FE.

Brasilia, 28 de fevereiro de 2020.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
(2019/0214285-7)
RELATOR . MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE .CANA B VA TRANSPORTE E COMERCIO LTDA
ADVOGADO 3 MARCELOJ NQUEIRA DEﬂOLIVEIRA - SP136503
AGRAVADO . NEW TRADE FO MERCANTIL LTDA
ADV()GADO 7 FERNANDO yOSHIO [RITANI - SP276553
EMENTA
AGRAV TERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPEC]
ADMISSIBILIDAD ; DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA AL,
AIPUGNACAO: A . 932, 1L, DO opC/2015. INCIDENCIA o
1 Recurso ecial 11 rpost contra acordao puhlica&o
vigencia do C6digo processo civil de 2015 (Enunciadza
Admimstratl e 3/STJ)- 4
2. [ncumbe 2 agravant infirmal especificamente todos os
fundamentos da decisao atacada; demonstrando 0 seu
desacerto; e modo 2 justiﬁcar o Cab1mento do recurso especial
interposto sob pena d a0 ser conhecido 0 agrave (art. 932, II
4o CPC/2015): ;
3. Agravo interno a0 prov1do
ACORDAO
Vistos € relatados estes autos em que S0 partes as acima indicadss,
acordam 0 Ministros a Terceira Turma do Superiof Tribunal de Justica, por
unanimidade negar provnmento a0 recurso, Nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
rs. Ministros Nancy Andrighi, paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurélio Bellizze © Moura Ribeiro votaram com 0 Sr. Ministro Relator. Presidiu 0
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro-
Brasilia, 09 de margo de 2020 (Data do Julgamento)
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva
Relator

Lei 11.419/2006

s do Art.1° §20 inciso 111 da
-8120-2F89279EFCF8

VDA247: assinado eletronicament
0 te nos termo
n'%;s:;% CUEVA Asnadgeem 03-11-2020 18:07:04
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T 0GADO . MARCELO JUNQUEIR RTE E COMERCIO LTDA
‘D\ - ADO . NEW TRADE FOMEN A DE OLIVEIRA - SP136503
P : FERNAN NTO MERCANTIL LTDA
\OGADO DO YOSHIO IRITANI - SP276553
RELATORIO

0 EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator)

- de agravo interno interposto por CANA BRAV A

Trata
decisao da Presidéncia do Superior Tribunal de Justicz

ERCIO LTDA. contra a
heceu do agravo em Trecurso especial devido a auséncia de impugnac

- coM
‘ﬁo con cao

" fundamentos da decisao agravada.

a agravante afirma que impugnou de

razoes,
" principalmente 10 que diz respe

presentes

Nas
damentos da decisao atacada

ia de demonstragdo anat

B suficiente 05 fun
razoes de nao conhecimento do recurso pela ausénc
paradigmas" (fl. 1.003 e-STJ).

- aedrdao recorrido € 08 acordaos
Ao final, requer a reforma da decisao atacada.
Devidamente intimada, 2 parte contraria apresentou impug

i

11013/1.018 (e-STJ).

£ o relatorio.
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EMENTA
' JRAVO  EM  RECU
AGRAVO INTERNO NO AGRAZ A RSO e
ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE inpye, s
VA

ART. 932, 111, DO CPC/2015 IN(‘II)FZN(‘I,‘\’ 1
1. Recurso especial interposto rrmtrf\ acordao publicado ng .
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrat

3/STJ).

2. Incumbe ao agr
da decisao atacada, demonst
cabimento do recurso especia
agravo (art. 932, 111, do CPC/2015)
3. Agravo interno néo provido

85
1

Vo8 »

avante infirmar especificamente todos os fi,.

rando o seu desacerto, de modo 4 ey
JUSHR

| interposto, sob pena de néo ser conp,
Onkess

vOoTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator

O acérdao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigene,

Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ

A irresignacao nao prospera.
residéncia desta Corte assim consignou

No caso, a decisao da P

Yoin)

Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agruved |

inadmitiu 0 recurso especial, considerando ausénca
obscuridade/ contradi¢ao, omissdo/erro, auséncia de uwiolagdo/ negans &
vigéncia/ contrariedade, Sumula 7/STJ, auséncia de stmilitude
auséncia/ deficiéncia de cotejo analitico (tese enunciada na Sumud
adotada no acérdao impugnado)

Entretanto, a parte agravante delxou de impugn
especificamente: auséncia/deficiéncia de cotejo analitico %
enunciada na sumula e a adotada no acdrddo impugnade/
e-STJ - grifou-se).

Compulsando o0s autos, observa-se que o agravo em recurso especis

947/979 e-STJ) nao trouxe IMpuUENagao espec ifica acerca da ausencia deficient™
cotejo analitico (tese enunciada na simula e a adotada no acorddo impugnade!
’ A ica ¥ ¥
De fato, é pacifico o entendimento do Superior rribunal de Justy

y QLACH
dever do agravantc refutar especificamente todos os fundamentos da decisd® @
@ [‘\,\‘
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurs?

t ‘|“ '

nt""'

interposto, sob pena de nao ser conhecido o agravo, ndo pastando pard

impugnagdo genérica, parcial ou a reiteragio das razdes P recurso a
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ko,

pante determinam O art. 932, III, do CPC/2015 e a s’ m
am

con®

Nesseé sentido:

\AGRAVO INTERNO NO AG -
5 RAVO EM RE R

NACA CURSO ESP. .

%@ngesgc Eospggz,sqLFUNDAMEN TOS DA DECISAO QU.gC[?vaAm{t}}} L
RAVO EM . CONFIRMACAO DO NAO CONHECIM s

AG RECURSO ESPECIAL. RECURSO NAO PROVIDO M

(]
A auseénci ' 1 i
2 A do;afclij1 (;r;lf:lugnacao especifica, na peticao de agravo em recurso

entos da decisGo que ndao admite o apelo especial

especial,

impossibilita 0 conhecimento do re

CPC/2015. curso, nos termos do art. 932, Ill, do
no AREsp

interno ao qual se nega provimento" (Agint

3. Agravo
1.001.997/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO i
7/2/2017, DJe 16/2/2017). yoiana, Rarma, julgade com
VO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIFICAMENTE,
MITIU O RECURSO
TJ, POR ANALOGIA.
RARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 41, DO
SEGURANCA. SUMULA 105/ STJ.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRA
ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO AD
ESPECIAL. ART. 932, 1, DO CPC/2015 E SUMULA 182/S
MAJORACAO DE HONO
MANDADO DE

CPC/2015.
DESCABIMENTO. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.
)
ante infirmar, especificamente, todos os fundamentos da
do o seu desacerto, de

1L Incumbe ao agrav
decisao que inadmitiu o Recurso Especial, demonstran

modo a justificar 0 processamento do apelo nobre,

conhecido o Agravo (art. 932, I, do CPC vigente). (.- /i
tejo entre 0 decidido e as razoes do Agravo em
ca de todos 0S

. No caso, por simples co
a ausencia de impugnag¢ao especifi
que atrat a

sob pena de nao ser

Recurso Especial verifica-se :

3 fundamentos da decisao que, em 2° Grau, inadmitira 0 Espgczal, o qu

aplicagao do disposto no art. 932, I, do CPC/2015 - vigente @ época da

publicacao da decisdo entao agravada € da interposicao do recurse que

faculta ao Relator 'nao conhecer de recurso inadmissivel, prejz{dfmdo ou.qu:“

nao tenha impugnado eSpecificamente 0S fundamento; da decisao r‘e(.‘(‘)nzdu ..

: bem como do teor da Sumula 182 do Superior Tribunal de Justcd por
| analogia.

% 1 as para excluir a majoragao de

e PfOUldOv apenc:}’g/’;?()l\"?)" (Aglnt ;m AREsp

inda Turma,

V. Agravo interno parcia i
honordrios advocaticios (art: 85§ 14 ¥ R A
1.115.522/PI, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segt
julgado em 3/10/2017, DJe€ 13/10/2017):

B b

QUIDACAO. AN

CURSO ESPECIAL. LI
e N. 83/ STJ. IMPUGNACAO.

"AGRAVO INTERNO NO AGRA VO IO ke

DEBEATUR. IMPOSSIBILIDADE SUMUL2 1. DO CFC.

AUSENCIA. SUMULA N. 182/5T .J E ART. 93e ' dota julgado desta Corte como

1. Para impugnar @ decisao agravada % que outra é a
a indicagao de

razées de decidir cabe 4 parte 7€
positivagao do direito " jurzsprudencaa.
0s ou supervenientes:

precedentes contemporane
r r.iﬂhj’ b“}]mf
L paoioa 3

mento & copia do original, assi
, assinado digitalmy
ente por LUCIANA MUSOLINO TRIPODI |
iberado nos autos e
s s em 30/07/2020 as
s 11:48
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.o especifica acerca dg todos os f""dame
o impugnacac = ecurso especial, deve ser “Plioq:l:“‘h :

iGo havend it r :
2. Nao u de admitir © Tribunal Superior.

'sd ue dewxo te
Z:S:J‘;?a q" boor o SAME wajad;fovimento" (Agint no AREsp 1,185 583
5 ne <,
3. Agravo interno a que se EL GALLOTTI’ QUARTA TURMA, Jjul /RS
g tra MARIA ISAB Noeh §
Rel. Ministr 23/]0/2018).

18/10/2018, DJe

.onar, ainda, que © referido entendimento restoy Conso}

consignar, 4 i §

Cumpre e Tribunal por ocasiao do julgamento ¢ EARE.,
te

pela Corte Especial des

746.775/PR, 0 qual recebeu a ementa a seguir:
s DE DIVERGENCIA. IMpygy

" CIVIL. EMBARGO Ak

PROCI}:}?]SC?\ DE TODOS OS F UNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA :

§55E§C 4° [ DO CPC/1973. ENTENDIMENTO RENOVADO PELO Novg oo

5 932c'ante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente q eleicdy

1. No to de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, [ ¢/, i

damentos objeto
Z;s {Suons ‘; o CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quang,

houver expressa e especifica disposicdo legal em s?ntido - d’_'b; tal comg
ocorria quanto ao agravo contra decisao denegqténa qe admissibilidade 4
recurso especial, tendo em vista 0 mandamento znsct:tlptdo no art. 544, § 4°,|
do CPC, no sentido de que pode o relator 'nao conhecer do agraw
manifestamente inadmissivel ou que nao tenha qtacado especificamente os
fundamentos da decisao agravada' - o que foi reiterado pelo novel CPC, en
seu art. 932.
2. A decisao que ndo admite o recurso especial tem como escopo exclusivo e
apreciagao dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo ¢
tnico, ainda quando a fundamenta¢ao permita concluir pela presenca de uma
ou de vdrias causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma v
que registra, de forma univoca, apenas a inadmissao do recurso. Nado ha, pos,
capitulos autonomos nesta decisao.
3. A decomposigao do provimento judicial em unidades autonomas tem come
parametro inafastdvel a sua parte dispositiva, e nao a fundamentat‘aO come
um ‘elemento autonomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, qued
fiecudo. agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser impugnada €™ o
;’u)egralldade, nos exatos termos das disposi¢oes legais e regimentais.
KRB oAl 1 roodoe k. M JOAO A
ESPECIAL, julgado em 19/:/0201%“8"0 LUIS FELIPE SALOMAU,

; » DJe 30/11/2018).
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Ante o ¢ i
XPOsto, nego provimento M0 agravo interno.

Eo voto,

Docimentd
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TERMO pE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
o Registro: 2019/0214285-7
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PROCESSO ELETRONICO
178250000 30014547,

: FERNANDO YOSHIO IRITAN] - SP276553

DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERACAQ JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO

+ CANA BRAVA TRANSPORTE E COMERCIO L ThA
* MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503
- NEW TRADE FOMENTO MERCANTIL LTDA
W0GADD . FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553

TERMO

Lo A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimid
CUrsq,

ade, decidiu negar provimento
N0s termos do voto do Sr. Ministro Relator R
oy Os Srs, Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino. Marco Aurélio Bellizze @ Moura
10 vyt i
a)’am €Om o Sr. Ministro Relator.
re

Sidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro

Brasilia, 09 de margo de 2020
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Agint no AREsp 1548310/SP (201 9/0214285-7)

PUBLICACAOQ

Disponibilizado no Diario da Justica Eletronico/STJ, em 12/03/2

020, EMENT |
fls. 1026 e considerado publicado em 13 de margo de 2020, nos termos do artigo 4°, §3
2006.
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Brasilia, 13 de margo de 2020

SECRETARIA DOS ORGAOS JULGADORES
TERCEIRA TURMA

SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS



& %
"/5/””"" ju

AREsp 1548310

TERMO DE CIENCIA

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL intimado(a)

ente em 23/03/2020 do(a) Ementa / Acordéo de fl.(s) 1026

eletronicam
no DJe em 13/03/2020.

publicado(a)

Brasilia - DF, 23 de Margo de 2020

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

LUCIANA 1AUS

§

ento & copia do original, assinado digitaimente por
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CERTIDAO DE TRANSITO E TERMO DE BAIXA

Certifico que o v.acérdao retro transitou em julgado no dig 20 de

maio de 2020.
Registro a baixa destes autos a(o) TRIBUNAL DE JUSTICA pg ESTAy
0

DE SAO PAULO - CONSELHEIRO FURTADO .

Brasilia - DF, 20 de maio de 2020

COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADg

*Assinado por MARLI FERREIRA GOMES DO MONTE

em 20 de maio de 2020 as 14:57:34
1 Volumefs

0 Apensals

Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso |1l alinea "b" da Lk 11.419/2006



